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Akts Nr.1
par videi nodarītā kaitējuma novērtēšanu un zaudējumu kompensēšanu
2007. gada 9. maijs.








Rīga

Akts sastādīts saskaņā ar Vides aizsardzības likuma pārejas noteikumu 4. punktu, Valsts pārvaldes iekārtas likuma 37.panta pirmo daļu un ar Valsts vides dienesta (turpmāk – VVD) 2007.gada 29.marta rīkojumu Nr.15 „Par videi nodarīto zaudējumu aprēķināšanu” izveidotās komisijas (turpmāk – Komisija) 2007.gada 9.maijā izdarītajiem zaudējumu aprēķiniem.

Zaudējumu aprēķinu par videi nodarīto kaitējumu sastādīja Komisija , šādā sastāvā:

Imants Krūmiņš – VVD ģenerāldirektora vietnieks;

Andris Roska – VVD Atļauju un tehnisko noteikumu departamenta direktors;

Inese Kurmahere – VVD Vides kontroles un uzraudzības departamenta direktore;

Laura Rozenberga – VVD Juridiskā departamenta direktore;

Nikolajs Liskins – VVD Jūras un iekšējo ūdeņu pārvaldes direktora vietnieks;

Juris Skrube – VVD Jūras un iekšējo ūdeņu pārvaldes Vides aizsardzības un kontroles daļas
vadītājs;
Māris Kļaviņš – Latvijas Universitātes Ģeogrāfijas un zemes zinātņu fakultātes profesors;
Andris Širovs – VVD Dabas aizsardzības uzraudzības daļas vadītājs.
Aktā ir novērtēts videi nodarītā kaitējuma apjoms un zaudējumi, kas radušies 2007. gada 23. martā Krievijas Federācijas komersants „Zapad-Transnefteprodukt” naftas produktu maģistrālā cauruļvada „Družba” pārplīšanas (avārijas) rezultātā Baltkrievijas teritorijā Vitebskas apgabalā pie Ullas upes.

Adresāts: cauruļvada „Družba” īpašnieks – komersants „Zapad-Transnefteprodukt” 247760, Гомельская область, Республика Беларусь, г.Мозырь, ул. Котловца 29.

Akts sastāv no VIII daļām:

I daļa – Piesārņojuma apjoma noteikšana.

II daļa – Latvijas Vides, ģeoloģijas un meteoroloģijas aģentūras (turpmāk – LVĢMA) izdevumi, kas radušies, ņemot Daugavas ūdens paraugus un veicot paraugu analīzes pēc VVD pieprasījuma.

III daļa – VVD izdevumi, kas radušies, veicot piesārņojuma apjoma novērtēšanu no gaisa virs Daugavas.
IV daļa – VVD izdevumi vides monitoringa veikšanai.
V daļa – SIA „Venteko” izdevumi, kas radušies, veicot Daugavas piesārņojuma seku likvidācijas darbus.

VI daļa – SIA „Eko Osta” izdevumi, kas radušies, veicot Daugavas piesārņojuma seku likvidācijas darbus.
VII daļa – SIA „Bīstamo atkritumu serviss” izdevumi, kas radušies, utilizējot izlietotās absorbējošās bonas, kuras tika izmantotas naftas produktu savākšanai Daugavā.

VIII daļa – Pašvaldību izdevumi, kas radušies, veicot Daugavas piesārņojuma seku likvidācijas darbus.
Komisija konstatē, ka:
1. 2007. gada 23. martā Baltkrievijas teritorijā Vitebskas apgabalā pie Ullas upes notika Krievijas Federācijas komersants „Zapad-Transnefteprodukt” naftas produktu maģistrālā cauruļvada „Družba” avārija – plīsa cauruļvads, kā rezultātā cauruļvadā plūstošā dīzeļdegviela nonāca Ullas upē un sekojoši arī Daugavā. 

2. Saskaņā ar komersanta „Zapad-Transnefteprodukt” pārstāvju sniegto rakstisko informāciju (1. pielikums) no cauruļvada „Družba” noplūda aptuveni 120 tonnas dīzeļdegvielas.

3. Lai konstatētu vidē nonākušā piesārņojuma apjomu un tā kustības intensitāti upes garumā, izvērtējot iespējamos draudus apkārtējai videi, VVD darbinieki regulāri veica Daugavas apsekošanu ar autotransportu un lidaparātiem, novērtējot naftas produktu piesārņojumu vizuāli un fiksējot to ar digitālo fotoaparātu un videokameru. 

4. Paralēli vides apsekošanai tika veikti naftas produktu savākšanas darbi pie Daugavpils, kurus veica Nacionālo bruņoto spēku Jūras spēku Krasta apsardze. Savākšanas darbos tika pielietotas absorbējošās bonas.

5. Lai noteiktu pašreizējo Daugavas hidroekoloģisko stāvokli un novērtēt naftas produktu piesārņojuma sekas upes posmā no Latvijas robežas līdz Pļaviņu ūdenskrātuvei, paredzēts veikt pētījumu dabā un līdzšinējo datu analīzi (vides monitorings) (2. pielikums). 
Projekta ietvaros paredzēts:

1) esošo datu apkopojums un analīze;

2) informācijas iegūšana dabā, veicot kompleksu Daugavas ūdens un nogulumu izpēti (hidrobioloģiskie, mikrobioloģiskie un hidroķīmiskie rādītāji ekoloģiskās kvalitātes un vides piesārņojuma izvērtēšanai).

Daugavas kompleksajā izpētē iegūtie dati būs salīdzinoši un sniegs informāciju par Daugavas pašreizējo ekoloģisko stāvokli atbilstoši Latvijas normatīvo aktu prasībām, novērtējot  pētītā Daugavas posma ilgtermiņa izmaiņas.
6. Saskaņā ar Vides aizsardzības likuma pārejas noteikumu 4.punkta 4.apakšpunktu videi nodarītie zaudējumi ir izdevumi par darbu, kas ir nepieciešams, lai atjaunotu ietekmētās vides vērtības un zaudējumu summas, kas saskaņā ar vides normatīvajiem aktiem aprēķinātas par vidē palikušo un sekundāro piesārņojumu. 

1.tabula
Pārskats par veiktajiem apsekošanas pasākumiem
	Nr.p.k
	Apsekošanas datums
	Dokuments vai avots
	Vieta
	Cita informācija

	1.
	27.03.2007
	Lidojuma lapa Nr.13 (3. pielikums).
	Daugava, no Latvijas un Baltkrievijas robežas līdz Salaspils HES.
	Veikta Daugavas apsekošana ar SIA „Classic Air” lidaparātu 

Tiger AG-5B.
Apsekoti aptuveni 
300 km.

	2.
	30.03.2007
	Ģeotelpiskās informācijas aģentūras nodrošinātie aerouzņēmumi.
	Daugava, no Latvijas un Baltkrievijas robežas līdz Pļaviņu HES.
	

	3.
	17.04.2007
	
	Daugava, no Latvijas un Baltkrievijas robežas līdz Pļaviņu HES.
	Veikta Daugavas apsekošana ar Krasta apsardzes gaisa spēku helikopteri Mi 17.
Apsekoti aptuveni 
200 km.

	4.
	26.03.-10.04.2007
	Daugavpils RVP pārbaudes akti.
	Krāslava.
	Veikti Daugavas upes novērojumi Krāslavā no tilta.

	5.
	26.03.-03.05.2007
	LVĢMA testēšanas pārskati
	Daugava: Baltkrievijas-

Latvijas robeža; Piedruja.
	Veikta ūdens paraugu noņemšana un analīze.


I daļa

1. Piesārņojuma apjoma noteikšana.


Piesārņojuma apjoms posmā no Latvijas Republikas robežas ar Baltkrievijas Republiku līdz Daugavpilij, kur bija uzstādītas bonas, tika noteikts, pamatojoties uz bonās uztverto naftas produktu daudzumu (skat. 1.1.punktu). Piesārņojuma apjoms posmā no Daugavpils (aiz uzstādītajām bonām) uz leju pa straumi tika noteikts, pamatojoties uz vizuāli noteiktā naftas plankuma lielumu un krāsu (skat. 1.2.punktu).

1.1. Kopējā savāktā naftas produktu apjoma aprēķins tika veikts pamatojoties uz Daugavpils reģionālās vides pārvaldes 2007. gada 26.-27. aprīļa pārbaudes aktu Nr. 0481-11PD/2007 (4. pielikums) un absorbējošo bonu (tips: SPC810-E) tehniskajiem rādītājiem (5. pielikums):
Kopējais absorbējošo bonu svars:

	MNET =
	M x L 
	,

	
	l
	





kur MNET – absorbējošo bonu kopējais svars, kg;

M – absorbējošo bonu viena iepakojuma svars (iepakojumā – 4 vienības, izmēri – ø20cm x 3m), kg;

L – savākto absorbējošo bonu kopējais garums, m;

l - absorbējošo bonu garums vienā iepakojumā, m.
	MNET =
	21kg x 3500m 
	= 6125 kg

	
	12m
	


Kopējais savāktais naftas produktu apjoms:

NPSAV = MNP – MNET,

kur  NPSAV – kopējais savāktais naftas produktu apjoms, kg;

MNP - absorbējošo bonu kopējais svars ar naftas produktiem, kg;

MNET – absorbējošo bonu kopējais svars, kg.

NPSAV = 9860kg – 6125kg = 3735kg = 3,735 t.
1.2. Lai konstatētu vidē nonākušā piesārņojuma apjomu, tika izmantota starptautiski atzīta naftas produktu plankumu apjomu novērtēšanas metode (Bonn Agreement Oil Appearance Code (BAOAC)), kura balstās uz naftas produktu krāsu atkarību no naftas produktu slāņa biezuma. Šī metode tiek pielietota Ziemeļjūras dalībvalstīs. Helsinku komisija 2004.gadā to apstiprināja, lai to pielietotu arī Baltijas jūras sateces baseinā kā vienotu ziņošanas kārtību un naftas produktu plankumu apjomu novērtēšanas metodi (6. pielikums).
1.2.1. No gaisa novērotā piesārņojuma apjoma aprēķins.
1.2.1.1. Novērošanas laikā tika fiksēti sekojoši dati:



- Ar naftas produktiem piesārņotā laukuma garums;



- Ar naftas produktiem piesārņotā laukuma platums;



- Novēroto naftas produktu krāsa
;

- Piesārņojuma procentuāls pārklājums. 

1.2.1.2. Piesārņojuma apjoma aprēķins tika veikts pamatojoties uz starptautiski atzītu naftas produktu plankumu apjomu novērtēšanas metodi (Bonn Agreement Oil Appearance Code):

NPMIN = L x B x η x tMIN x δ;

NPMAX = L x B x η x tMAX x δ,

kur L – novērotā piesārņojuma garums, km (upes piesārņotās daļas garums);

B – piesārņojuma platums, km (vidējais pa novēroto upes posmu);

η – pārklājums nosacītā laukumā, % (vidējais pa novēroto upes posmu);

t – piesārņojuma biezums, atkarībā no krāsas, µm (saskaņā ar naftas plankumu apjomu novērtēšanas metodiku);

δ – dīzeļdegvielas blīvums (specific gravity) pie 15°C – 0,9 t/m3 (no 0,820 līdz 0,950 t/m3). 

1.2.1.3. Minimālā apjoma aprēķins

Pirmais posms (Daugavpils – Līvāni; 67 km, pelēkā krāsā):

67 km x 0,05 km x 60% x 0,04 µm = 0,08 m3;

Otrais posms (Līvāni – Jēkabpils; 28 km, pelēkā krāsā):

28 km x 0,05 km x 60% x 0,04 µm = 0,034 m3;

Minimālais apjoms:

 NPMIN = (0,08 m3 + 0,034 m3) x 0,9 t/m3 = 0,103 t.
1.2.1.4. Maksimālā apjoma aprēķins2
Pirmais posms (Daugavpils – Līvāni; 67 km; pelēkā krāsā): 

67 km x 0,05 km x 60% x 0,3 µm = 0,603 m3;

Otrais posms (Līvāni – Jēkabpils; 28 km; pelēkā krāsā): 

28 km x 0,05 km x 60% x 0,3 µm = 0,252 m3;

Maksimālais apjoms:

NPMAX = (0,603 m3 + 0,252 m3) x 0,9 t/m3 = 0,770 t.
1.2.1.5. Vidējais aprēķinātais naftas produktu apjoms Daugavā, pamatojoties uz novērojumiem no gaisa:

	NPVID =
	(NPMIN + NPMAX)
	,

	
	2
	


kur NPVID – naftas produktu vidējais apjoms, t.
	NPVID =
	(0,103 + 0,770)
	= 0,436 t.

	
	2
	


1.3. 
Kopējais aprēķinātais naftas produktu apjoms Daugavā, pamatojoties uz novērojumiem no gaisa un kopējo savākto naftas produktu apjomu pirms Daugavpils:
NP = NPVID+ NPSAV,


kur NPSAV  - kopējais savāktais naftas produktu apjoms, t;

NP – kopējais novērtētais naftas produktu apjoms, t.
NP = 0,436 t + 3,735 t = 4,171 t.

2. Krievijas Federācijas komersanta „Zapad-Transnefteprodukt” naftas produktu maģistrālā cauruļvada „Družba” avārijas rezultātā Daugavā (Latvijas Republikas teritorijā) nonāca sekojošs piesārņojuma veids un apjoms:

Naftas produkti: 4,171 t.

3. Dabas resursu nodokļa likuma 4.panta pirmās daļas 3.punkts nosaka, ka par vidē novadīto piesārņojuma apjomu ir jāmaksā dabas resursu nodoklis. Dabas resursu nodokļa likuma 5. pielikums (Nodokļa likmes par ūdeņu piesārņošanu) nosaka, ka nodokļa pamatlikme par ūdeņu piesārņošanu ar bīstamām vielām, t.sk. naftas produktiem, ir 8 000 lati par tonnu. 

Ņemot vērā to, ka pēc komersanta „Zapad-Transnefteprodukt” naftas produktu maģistrālā cauruļvada plīšanas, atbildīgās personas informēja par piesārņojuma faktu likumā noteiktās iestādes un vēlāk organizēja pasākumus operatīvai piesārņojuma lokalizācijai un tā savākšanai, saskaņā ar likuma 22. pantu  nodokli par piesārņojumu aprēķina par visu piesārņojuma apjomu kā par limita robežās emitēto piesārņojumu, t.i. pēc pamatlikmēm.
No komersanta „Zapad-Transnefteprodukt” piedzenamā dabas resursu nodokļa summa:

DRN = NP x 8 000 LVL/t, 

kur DRN – dabas resursu nodoklis, LVL/t;

NP – kopējais novērtētais naftas produktu apjoms, t.
DRN = 4,171 t x 8 000 LVL/t = 33 368,00 LVL.

II daļa

LVĢMA Vides laboratorija iesniegusi informāciju par izdevumiem, kas radušies, ņemot Daugavas ūdens paraugus un veicot paraugu analīzes pēc VVD pieprasījuma. LVĢMA vides laboratorijas izdevumi sastāda 1 089,55 latu (7. pielikums).
III daļa

Pēc VVD pieprasījuma piesārņojuma novērtēšanai tika veikti lidojumi virs Daugavas ar VVD darbinieku piedalīšanos. Lidojumu izmaksas sastāda 621,27 latus (8. pielikums).
IV daļa

Pēc VVD pieprasījuma tiks veikti vides monitoringa darbi Daugavā. Paredzamās izmaksas sastāda 25 000,00 latu (9. pielikums).

V daļa

SIA „Venteko” iesniegusi informāciju par izdevumiem, kas radušies veicot Daugavas piesārņojuma izplatības ierobežošanu, krastu apsekošanu, informatīvo ziņojumu sagatavošanu un krastu attīrīšanas darbus no 2007.gada aprīļa līdz maijam. SIA „Venteko” izdevumi sastāda 17 080,56 latus (10. pielikums).

VI daļa

SIA „Eko Osta” iesniegusi informāciju par izdevumiem, kas radušies veicot piesārņojuma seku likvidācijas darbus Daugavā, no 24.03.2007 – 27.03.2007 pie Daugavpils. SIA „Eko Osta” izdevumi sastāda 4 923,00 latus (11. pielikums).

VII daļa

SIA „Bīstamo atkritumu serviss” iesniegusi informāciju par izdevumiem, kas radušies, utilizējot izlietotās absorbējošās bonas, kuras tika izmantotas naftas produktu savākšanai Daugavā. SIA „Bīstamo atkritumu serviss” izdevumi sastāda 14 205,17 latus (12. pielikums).
VIII daļa
VVD ir iesniegta informācija par izdevumiem, kas radušies, veicot Daugavas piesārņojuma seku likvidācijas darbus, sekojošām pašvaldībām:

1. Daugavpils pilsētas dome – 8 198,01 latu (13. pielikums);

2. Vecsalienas pagasta padome – 671,92 latu (14. pielikums);

3. Krāslavas novada dome – 344,41 latu (13. pielikums);
4. Aizkraukles rajona padome – 2 989,13 latu (15. pielikums);

5. Krāslavas rajona padome – 2 506,49 latu (16. pielikums).

2.tabula

Zaudējumu apkopojums

	Zaudējumu veids
	Novērtētais naftas produktu apjoms
	DRN likme

(Ls)
	Summa 

(Ls)

	Dabas resursu nodoklis
	Kopējais savāktais naftas produktu apjoms – 3,735 t
	Dabas resursu nodokļa pamatlikme par ūdeņu piesārņošanu ar bīstamām vielām, t.sk. naftas produktiem – 8 000 lati par tonnu.
	33 368,00

	
	Naftas produktu vidējais apjoms (pamatojoties uz novērojumiem no gaisa) – 0,436 t
	
	

	
	Iestādes, kuras iesniegušas informāciju par izdevumiem
	Izdevumi

(Ls)
	

	Izdevumi piesārņojuma novērtēšanai
	LVĢMA paraugu analīzes
	1089,55
	
	26 710,82

	
	VVD lidojumi
	621,27
	
	

	
	VVD monitorings
	25 000,00
	
	

	Izdevumi piesārņojuma seku likvidācijas darbiem 
	SIA „Venteko”
	17 080,50
	
	50 918,63

	
	SIA „Eko Osta”
	4 923,00
	
	

	
	SIA „Bīstamo atkritumu serviss”
	14 205,17
	
	

	
	Daugavpils pilsētas dome
	8 198,01
	
	

	
	Vecsalienas pagasta padome
	671,92
	
	

	
	Krāslavas novada dome
	344,41
	
	

	
	Aizkraukles rajona padome
	2 989,13
	
	

	
	Krāslavas rajona padome
	2 506,49
	
	

	Kopā:
	110 997,45


Akta izdošanas pamatojums un lietderības apsvērumi.

Aktā minētais vides piesārņošanas gadījums, ņemot vērā izplūdušo naftas produktu apjomu un bīstamību, ir ievērojami pasliktinājis vides kvalitāti, atstājot nelabvēlīgu ietekmi uz ūdens kvalitāti, augu un dzīvnieku sugām. Piesārņojuma izplūdes un savākšanas periodā nav bijusi iespēja izmantot zvejas un makšķerēšanas tiesības, un tas ietekmē personu konstitucionālās tiesības dzīvot labvēlīgā vidē. Līdz ar to kaitējums uzskatāms par būtisku, kurš jākompensē.  

Vides aizsardzības likuma 3. panta pirmā daļa nosaka principu “piesārņotājs maksā” — persona sedz izdevumus, kas saistīti ar tās darbības dēļ radīta piesārņojuma novērtēšanu, novēršanu, ierobežošanu un seku likvidēšanu. Savukārt likuma pārejas noteikumu 4.punkta 1.apakšpunkts nosaka pienākumu jebkurai personai, kura radījusi kaitējumu videi, pēc iespējas likvidēt vai samazināt videi nodarītā kaitējuma sekas, lai novērstu negatīvo ietekmi uz vidi un vides ilgtspējīgas attīstības apdraudējumu, kā arī kompensēt izdevumus.
Ņemot vērā minētos faktus un zaudējumu apkopojumu (2. tabula), 
Komisija nolēma:

Komersantam „Zapad-Transnefteprodukt” ir pienākums maksāt par videi nodarīto kaitējumu sekojošo naudas summu:

Zaudējumi par videi nodarīto kaitējumu: 110 997,51 LVL.
Pielikumā aktā minēto dokumentu kopijas:

1. Baltkrievijas Republikas Dabas resursu un vides aizsardzības ministrijas 2007. gada 29. marta vēstule Nr. 11-11/303 – 2 lpp;
2. VVD projekts „Daugavas ekoloģiskā stāvokļa noteikšana” (monitorings) – 1 lp;
3. VVD Jūras un iekšējo ūdeņu pārvaldes 2007. gada 27. marta lidojuma lapa Nr.13 – 2 lpp;

4. VVD Daugavpils reģionālās vides pārvaldes 2007. gada 26.-27. aprīļa pārbaudes akts Nr. 0481-11PD/2007 – 3 lpp; 

5. Absorbējošo bonu (tips: SPC810-E) tehniskie rādītāji (specifikācija) – 1 lpp;
6. Helsinku komisijas Jūrlietu grupas 2.sanāksmes (HELCOM MARITIME 2/2004) darba kārtības 4.punkts (dokumenta Nr. 4/3) par informācijas ieviešanu vienotai ziņošanas kārtībai piesārņojumu novērošanai no gaisa BONN novienošanās un HELCOM teritorijās – 15 lpp.

7. Latvijas Vides, ģeoloģijas un meteoroloģijas aģentūras 2007. gada 24. aprīļa darba akts Nr. VL07/44 par Daugavas ūdens paraugu ņemšanu un paraugu analīzēm – 1 lp;

8. SIA ”Classic Air” 2007. gada 7. maija vēstule par lidojumu izmaksām – 1lp;

9. Izdevumu tāme projektam „Daugavas ekoloģiskā stāvokļa noteikšana” (monitorings) – 1 lp;

10. SIA ”VentEko” darbu tāme par Daugavas piesārņojuma izplatības ierobežošanu, krastu apsekošanu, informatīvo ziņojumu sagatavošanu un krastu attīrīšanas darbu veikšanu 2007.gada aprīļa – maija mēnesī – 1 lp;

11. SIA ”Eko Osta” 2007. gada 24. aprīļa vēstule par piesārņojuma seku likvidāciju Daugavā, no 24.03.2007-27.03.2007 pie Daugavpils – 2 lpp;

12. SIA „Bīstamo atkritumu serviss” absorbējošo bonu savākšanas un utilizācijas tāme – 3 lpp;

13. Latgales plānošanas reģiona 2007. gada 24. aprīļa vēstule Nr. 2007/117 par zaudējumiem pašvaldībām, kas radušies, veicot piesārņojuma likvidēšanas darbus Daugavā – 3 lpp;

14. Daugavpils rajona Vecsalienas pagasta padomes 2007. gada 3. aprīļa vēstule Nr. 99/03-08 – 2 lpp;

15. Aizkraukles rajona padomes 2007. gada 26. aprīļa vēstule Nr. 1-13/96 par Aizkraukles rajona padomes izlietotiem līdzekļiem dīzeļdegvielas noplūdes seku likvidēšanai – 1 lp;

16. Krāslavas rajona padomes 2007. gada 17. aprīļa vēstule Nr. 379 par izdevumu kompensēšanu – 7 lpp;
17. VVD Daugavpils reģionālās vides pārvaldes 2007. gada 26. marta pārbaudes akts Nr. 0487-38PK/2007 par vides aizsardzību un dabas resursu izmantošanu – 2 lpp;
18. VVD Daugavpils reģionālās vides pārvaldes 2007. gada 27. marta pārbaudes akts Nr. 0487-39PK/2007 par vides aizsardzību un dabas resursu izmantošanu – 2 lpp;
19. VVD Daugavpils reģionālās vides pārvaldes 2007. gada 28. marta pārbaudes akts Nr. 0487-42PK/2007 par vides aizsardzību un dabas resursu izmantošanu – 2 lpp;
20. VVD Daugavpils reģionālās vides pārvaldes 2007. gada 29. marta pārbaudes akts Nr. 0487-43PK/2007 par vides aizsardzību un dabas resursu izmantošanu – 2 lpp;
21. VVD Daugavpils reģionālās vides pārvaldes 2007. gada 10. aprīļa pārbaudes akts Nr. 0482-51PK/2007 par vides aizsardzību un dabas resursu izmantošanu – 2 lpp;
22. LVĢMA Vides laboratorijas 2007.gada 29.marta testēšanas pārskats Nr.07/346 – 1 lp.;
23. LVĢMA Vides laboratorijas 2007.gada 29.marta testēšanas pārskats Nr.07/347 – 2 lpp.;
24. LVĢMA Vides laboratorijas 2007.gada 3.aprīļa testēšanas pārskats Nr.07/358 – 1 lp.;
25. LVĢMA Vides laboratorijas 2007.gada 3.maija testēšanas pārskats Nr.07/474 – 1 lp.
Komisijas locekļi:
VVD ģenerāldirektora vietnieks 

Imants Krūmiņš






_____________________

VVD Vides kontroles un uzraudzības departamenta direktore 

Inese Kurmahere






_____________________

VVD Juridiskā departamenta direktore 

Laura Rozenberga






_____________________

VVD Atļauju un tehnisko noteikumu departamenta direktors 

Andris Roska







_____________________

VVD Jūras un iekšējo ūdeņu pārvaldes direktora vietnieks 

Nikolajs Liskins






_____________________

VVD Jūras un iekšējo ūdeņu pārvaldes 
Vides aizsardzības un kontroles daļas vadītājs 

Juris Skrube







_____________________
Latvijas Universitātes Ģeogrāfijas un zemes zinātņu fakultātes  

profesors Māris Kļaviņš 





_____________________
VVD Dabas aizsardzības daļas vadītājs

Andris Širovs







_____________________
                                                       � EMBED MSPhotoEd.3  ���





Latvijas Republikas Vides ministrija


VALSTS VIDES DIENESTS





Reģistrācijas Nr. 90000017078, Rūpniecības iela 23, Rīga, LV-1045,


tālrunis 7084200, fakss 7084212, e-pasts: vvd@vvd.gov.lv





Rīgā











� Naftas produktu krāsu atkarība no naftas produktu slāņa biezuma ir aprakstīta naftas produktu plankumu apjomu novērtēšanas metodikā (2. pielikums)


� Aprēķinā tika izmantots novērošanas laikā konstatētais maksimālais piesārņojuma laukums.
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